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F6 fejlemények

Az elmult évtizedben folyamatosan romlott a civil szféra helyzete Magyarorszagon, és 2025-ben —a 2026
aprilisara kiirt parlamenti valasztasok kdzeledtével — a helyzet tovabb sulyosbodott. Bar a hivatalos
kampanyiddszak csak a valasztasok el6tti 60. napon kezd&dik, a gyakorlatban mar egész évben gézerével
zajlott a politikai kiizdelem. Az Uj kihivd, a Magyar Péter vezette TISZA Part az év soran a
kozvéleménykutatasokban atvette a vezetést a kormanyzod, populista FIDESZ el6tt, ami teljesen uj, kozvetlen
versenyhelyzetet teremtett a politikai szintéren. A FIDESZ erre Ugy reagalt, hogy tovabb emelte a tétet, és
ebben a rendkivil fesziilt [égkdrben szinte heti rendszerességgel robbannak ki botranyok. A kampdany
kozéppontjaban a ,,Briisszelhez” és az orosz—ukran haboruhoz vald viszony all, am mindazok, akik nem kdvetik
a kormdnyzati narrativat — koztik a civil szervezetek — szintén megsinylik a helyzetet.

Orban Viktor miniszterelndk az évet tobb nagy nyilvanos beszéddel inditotta (példaul az évértékelén, nemzeti
Unnepeken), amelyekben ismételten arrdl beszélt, hogy ,,meg kell tisztitani” az orszagot az ellenvéleményektdl
—ideértve az akadémiai, Ujsagird és civil szereplSket is. E retorika hamar kézzelfoghatd Iépésekbe torkollott két
fontos térvényjavaslattal, melyek alapvet6en meghataroztak az év tovabbi alakulasat.

Az ugynevezett atlathatosagi torvény

A miniszterelnok husvétig igérte a ,,nagytakaritast”, am részleteket nem kdzolt, ami hosszu hetekre
bizonytalansagban tartotta és megrémitette a kozélet szereplGit. A fenyegetés majus kdzepén oltott konkrét
format, amikor a Parlament honlapjan megjelent egy egyéni képviselGi inditvanyban benyujtott, varatlanul
kemény térvényjavaslat. A tervezet azonnal riadalmat keltett. Jogvédd civil szervezetek a javaslatot
,leszamoldsi torvénynek” nevezték el, mivel az dnkényesen kijelolt szervezeteket — nemcsak civileket, hanem
médiumokat, elemzGintézeteket és gyakorlatilag barkit — minden bevételi

...ugyan eddig uj forrasuktodl megfoszthatta volna kiilénféle jogi eszkdzokkel (errél bévebben 1asd az
ejlemény nem ,Hozzaférés a forrasokhoz” fejezetet). A tervezett torvény jelent8s hataskoroke
fejl y Hozzaf f khoz” f tet). At tt t lent8s hatdskoroket
tortént a adott volna a minddssze két éve |étrehozott Szuverenitasvédelmi Hivatalnak, amely

eddig inkdabb propagandaszerepet t6ltott be: vadaskodd hangvétell jelentésekkel
probalta hitelteleniteni a fiiggetlen médiat és a civil szervezeteket, am tényleges
hatdsagi jogkorrel nem rendelkezett. A Hivatal Gigye jelenleg az Eurdpai Unid
kozvetlen Birésaga (EUB) el6tt van.

fenyegetettség

tovabbra is fennall.

Parlamentben, a
bizonytalansag és a

A kirobban tiltakozas véltozatos formakat 6ltott: kézel 300 civil szervezet és 60

médium irt ala kozos nyilatkozatot; birdk, tgyvédek és szakszervezetek nyilvanosan

elitélték a javaslatot; molinds akcidkra kerdlt sor toébb varosban és a Parlament

épliletében is; Budapesten pedig két nagyszabdsu tiintetést szerveztek. Szamos
nemzetkozi szervezet is kidllt a magyar civilek mellett. Mindezek ellenére a Parlament folytatta a torvény
vitajat, amikor junius 4-én a Fidesz frakcidvezetGje varatlanul bejelentette, hogy a javaslat targyaldsat legaldbb
a nydri sziinet utanra halasztjak — de nem vonjak vissza. Azéta a kormanypart politikusai ellentmondasos
nyilatkozatokat tesznek az tigyben, és ugyan a jelentés megjelenéséig Uj fejlemény nem tortént a
Parlamentben, a bizonytalansag és a fenyegetettség érzése tovabbra is fennall.
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Betiltott Pride — nagy siker

Az év els6 hdnapjaiban a miniszterelndk ismét az LMBTQ-koz6sséget tdmadta, amikor bejelentette, hogy az
éves Pride felvonulds idén nem fog megtorténni. Mdrcius kbzepén sietve mdodositottak a gyllekezési torvényt,
hogy jogi alapot teremtsenek a tiltasra, hivatkozva a 2021-es ,,gyermekvédelmi torvényre”, amely megtiltotta a
,homoszexualis propaganda” terjesztését kiskortiak szamara — ez az (igy jelenleg szintén az Eurdpai Unid
Birdsaga el6tt van. A Pride szervezGi azonban hatarozottan kitartottak amellett, hogy a rendezvényt
mindenképpen megtartjak. A kovetkezd két hdnapban kaotikus és bizonytalan jogi helyzet alakult ki: tobb (bar
nem minden) bejelentett tlintetést a rendbrség betiltotta, és ezeket a dontéseket a Kuria tobb esetben (de
nem mindig) hatalyon kivil helyezte. Mindekézben a Pride hatalmas tarsadalmi és nemzetk6zi tdmogatast
kapott. Magyarorszagon szdmos szervezet és kdzéleti szerepl6 allt ki mellette; Budapest f6polgdrmestere
hivatalosan is a f6vdros eseményévé nyilvanitotta a felvonulast, tovabbda szdmos nagykovetség és mintegy 70
eurdpai parlamenti képvisel6 jelezte részvételét.

A jogi bizonytalansag egészen a felvonulas kezdetéig fennmaradt, amely —annak ellenére, hogy a betiltott
tlintetésen vald részvételért akar 200 000 forintnyi birsdgot is kiszabhattak volna — minden kordbbinal nagyobb
tomeget vonzott: a becslések szerint 200—300 ezer ember vett részt rajta. Az esemény békésen zajlott,
beavatkozas nélkil; a rend6rség inkdbb a felvonuldk védelmét szolgalta, elvalasztva 6ket egy kisebb,
szélsGjobboldali ellentlintetéstdl.

Szeptemberben a torténet kisebb |éptékben megismétlédott Pécsen is, az egyetlen vidéki varosban, ahol
rendszeresen rendeznek Pride-ot. Itt a rendGrség betiltotta a rendezvényt, és a Kuria is helybenhagyta a
dontést. Ennek ellenére az oktdber 4-i felvonulas a véros torténetének eddigi legnagyobb Pride-ja lett,
amelyen tobb ezren vettek részt. Ellentlintet6k megprobaltak megzavarni az eseményt, de a renddrség ezuttal
is kozbelépett, és megakadalyozta a rendbontast. Azonban a rend&rség késébb kihallgatta a felvonulas
fGszervezgjét (aki maga is meleg, roma szarmazasu pedagogus) és eljarast inditott ellene jogellenes gyllekezés
megtartasa miatt.

A sikerek ellenére a korabbi években elfogadott korldtozo jogszabalyok tovabbra is érvényben vannak (vagy a
Parlament el6tt fekszenek), mikozben a kritikus hangot megiitd civil szervezetek elleni lejaraté kampanyok és
megfélemlitések mindennapossa valtak, kiilondsen azok esetében, amelyek kisebbségeket képviselnek —
példaul az LMBTQ kdzosséget, menekilteke, drogfogyasztokat, hajléktalanokat stb. A vidéki térségekben a
helyzetet tovabb sulyosbitja a nagyon is valds esélye annak, hogy a nyilt véleménynyilvanitas konkrét
kovetkezményekkel jarhat, példaul juttatasok vagy allas elvesztésével a kdzszféraban. Altaldnossagban egy
bizonytalan és fenyeget6 légkor uralkodik, amely a valasztasokig varhatéan csak fokozddni fog, elrettentve a
civilek aktivitasat és a nyilt tarsadalmi vitat.



Monitoring Action for Civic Space r
Orszagjelentés, Magyarorszag 2025 S

1. Egyesiilési szabadsag

A magyar Alaptorvény (alkotmany) VIII. cikkének (2) bekezdése — a vonatkozd nemzetkozi
joggal 6sszhangban — mindenki szamara biztositja a szabad egyeslilés jogat. E jog részleteit
tovabb targyalja a 2011. évi CLXXV. torvény az egyesllési jogrol, a kozhasznu jogallasrol,
valamint a civil szervezetek m(ikddésérél és tamogatdsarol (nonprofit torvény). A
nyilvantartdsba vett civil szervezetek f6 formaira — egyestiletekre és alapitvanyokra —
vonatkozo részletes szabalyokat a Polgari Torvénykonyv (a 2013. évi V. térvény) VII. és XXII.
fejezete tartalmazza. E mellett a nonprofit torvény elismer egy nem nyilvantartott,
egyszerlbb egyesilési format, az ugynevezett , civil tarsasagot” is.

Elméletben a civil szervezetek nyilvantartasba vétele egyszer( eljards: dijmentesen, teljes egészében
elektronikus uton lebonyolithaté a birdsdg honlapjan elérheté formanyomtatvanyok és sablonok
felhaszndldsdval. A 2025-0s évben nem érkezett jelentés sem bejegyzés megtagadasardl, sem szervezet
birésagi megsziintetésérdl.

A gyakorlatban ugyanakkor a laikusok kénnyen formai hibakat ejthetnek a dokumentumok kitoltése soran, ami
az eljaras elhizdédasahoz, tobbszori javitasi kdtelezettséghez vezethet. A hatalyos jogszabalyok alapjan a
birésagnak harminc nap all rendelkezésére a szervezet bejegyzésére, ez a hataridé azonban a gyakorlatban
ritkdn teljeslil — ugyanez a tapasztalat a szervezetek adatainak vagy alapszabdlyanak mddositasara iranyuld
kérelmek elbiralasa esetében is. Szinte alig all rendelkezésre hivatalos tdmogatds vagy Utmutatds; csupan
néhany civil szervezeteket tamogatd kézpont — mint példaul a NIOK Alapitvany vagy a Pilnet — nyujt ilyen
jellegli segitséget. llyen koriilmények kozott egyre tobb csoport dont ugy, hogy informalis marad, elkerilve
ezzel a szervezet bejegyzésével és mikodtetésével jaré adminisztrativ terheket. Tovabba anekdotikus
bizonyitékok utalnak arra is, hogy a megfélemlit6 politikai Iégkor néha visszatartja az embereket attdl, hogy
hivatalos szerepet vallaljanak a civil szervezetekben.

2025 juniusdban az Orszaggy(ilés elfogadta a jogi személyek — igy a civil szervezetek — nyilvantartasba vételét
érintG atfogd reformot (2025. évi LIX. torvény). Az Uj szabalyozds értelmében a bejegyzési eljaras és a
nyilvantartas vezetésének hatdskore a birdsagoktol egy késébb létrehozandd, egyel6re meg nem nevezett
kozigazgatasi szervhez keril 4t — varhatdan az Igazsagligyi Minisztérium felligyelete alatt —, azzal a céllal, hogy
csokkentsék a birdsagok terheltését. Bar a valtoztatds elsé ranézésre pusztan adminisztrativ jelleglinek tinik,
egyesek aggodalmukat fejezték ki az Uj rendszer esetleges politikai befolyasolhatésaga miatt (mivel egy, a
kormanyzat kozvetlen felligyelete ala tartozé ligyndkség kevesebb fliggetlenséggel rendelkezne, mint a
birdsagok). Mivel a térvény csak 2027 elején 1ép hatélyba, a gyakorlati kovetkezményei még nem lathatok.

A civil szervezetek mindennapi miikodését altaldnossagban nem jellemzi indokolatlan allami beavatkozas;
tevékenységi koriiket, szervezeti felépitésiiket és tisztségviselGik megvdlasztasat ondlldan hatarozhatjak meg.
2025-ben nem érkeztek jelentések hatdsagi tulterjeszkedésrdl vagy aranytalan ellendrzésekrdl — egy jelentGs
kivételtdl eltekintve. A kormanyzat évek 6ta célkeresztben tartja az Oltalom Karitativ Egyesiiletet, amely a
Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosséghez kotédik, és rendszeresen megvonja téle azokat a forrasokat,
amelyek jogszer(ien megilletnék. Tavaly Budapest FGvaros Kormanyhivatala bezarta az egyesiilet azon iskoldit,

6


https://birosag.hu/ugyfeleknek/urlapok-nyomtatvanyok/eljarasok-nyomtatvanyai/civil-eljarasok-urlapjai
https://www.nonprofit.hu/tudastar
https://www.pilnet.org/our-work/europe-eurasia/hungarian/
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amelyek hajléktalan, illetve hatranyos helyzet(i gyermekek oktatdsat végezték — ezt a dontést a birdsag 2025
marciusaban hatalyon kivil helyezte. Ennek ellenére 2025 szeptemberében ugyanaz a hivatal eljarast inditott
az egyesilet altal mdkodtetett, a budapesti VIII. kertletben taldlhatd hajléktalanszallok mikodési
engedélyének visszavondasara, az allitélagos nem megfelel6 korilményekre hivatkozva — annak ellenére, hogy
korabban tobb hatdsagi ellenérzés sem tart fel érdemi hidnyossagot. Novemberben az ligyészség vadat emelt
a szervezet vezetdje, lvanyi Gabor lelkész és néhany tovabbi személy ellen, hivatalos személy elleni er6szak
miatt, egy, a szervezet székhelyén még 2022-ben tartott adohatdsagi ellenérzéssel 6sszefliggésben.

A civil szervezetek — klilénosen a kdzhasznu jogalldssal rendelkez6k, amelyek az 6sszes szervezet mintegy 20%-
at teszik ki — jelent8s adminisztrativ és beszamolasi kotelezettségeknek kotelesek eleget tenni. Minden
szervezetnek évente be kell nyldjtania pénziigyi beszamoldjat a birdsdghoz, a megfelel6 formanyomtatvany
kitoltésével, amely ezt kbvetGen a nyilvantartasban kozzétételre keriil. Emellett a beszamoldkat sajat
honlapjukon is nyilvdnossdagra kell hozniuk, ezaltal biztositva mikddésik atlathatosagat.

2. Hozzaférés a forrasokhoz

A hatalyos jogszabalyok alapjan a civil szervezetek elvileg szabadon kereshetnek és
fogadhatnak el tdmogatasokat belfoldrdl és kiilfoldrél egyarant, barmilyen forrasbhdl és
barmely formaban, beleértve az online adomanygy(ijtést is. Az egyéni adomanyok
gyUjtésére vonatkozd szabdlyokat ,,a civil szervezetek gazdalkodasa, az adomanygydjtés és
kozhasznUsag egyes kérdéseirdl” sz6l6 350/2011. (X11.30.) Kormanyrendelet tartalmazza. A
rendelet elbirja, hogy az ilyen médon befolyt 6sszegekrdl kiilon kimutatast kell késziteni,
ugyanakkor a szervezeteket e téren nem terheli ardnytalan adminisztracios teher.
Ugyanakkor a kormany évek 6ta gyanusként kezeli a kiilfoldi tamogatdsokat (barmilyen
formdban), és az ilyet haszndld szervezetek a lejaraté kampanyok elsédleges célpontjai
(b6vebben lasd a Biztonsagos mUikodési kornyezet fejezetben). A gyakorlatban a civil
szervezetek sokféle adomanygy(jtési médszert alkalmaznak, az online kdzosségi
finanszirozastol és sajat termékek értékesitésétdl kezdve a vallalati tdmogatasokon és a
filantrép forrdsokon at az allami palyazati tdmogatasokig.

2024 tavaszan létrejott egy 6nallé allami szerv, a Szuverenitasvédelmi Hivatal (SZVH), amelyet a megel6z6 év
decemberében elfogadott jogszabaly —a 2023. évi LXXXVIII. térvény — alapozott meg. A hivatal kizarélagos
feladata olyan szervezetek és programok feltérképezése, illetve jelentések készitése, amelyek allitélag idegen
érdekeket szolgalnak. A hivatal 2025-ben t6bb civil szervezetrél — koztik a Transparency International
Magyarorszagrél és az Okotdrs Alapitvanyrél — kézolt jelentéseket, majd tevékenysége egyebek mellett uniés
tdmogatasi programokra irdanyult, mint példaul a Polgarok, egyenlGség, jogok és értékek (Citizens, Equality,
Rights and Values - CERV), a Horizont Eurépa vagy a Menekultiigyi, Migracids és Integraciés Alap (Asylum and
Migration Integration Fund - AMIF), kilistazva dnkényesen valogatott néhany magyar kedvezményezettjiket.
Az Eurdpai Bizottsag — amely kordbban kotelezettségszegési eljarast inditott a Szuverenitdsvédelmi torvény
miatt — az ligyet 2024 oktéberében az Eurdpai Unid Birdsaga elé utalta; az eljaras jelenleg is folyamatban van.

Kapcsolodo |épésként DomoOtor Csaba, a Patriotak képviselGesoport tagja az Eurdpai Parlamentben irasbeli
kérdéssel (P-001007/2025) fordult az Eurdpai Bizottsdghoz, hogy hozzdk nyilvanossagra valamennyi tdmogatott
szervezet adatait. Ezt kdvet6en a ngotransparency.eu oldalon egy nyilvdntartast hozott létre, amely Gjabb
alapot szolgaltathat vadaskodasokhoz és lejaraté kampanyokhoz.


https://oltalom.hu/2025/03/13/itelet-szuletett-jogszerutlen-volt-met-budapesti-iskolainak-bezarasa/
https://oltalom.hu/2025/03/13/itelet-szuletett-jogszerutlen-volt-met-budapesti-iskolainak-bezarasa/
https://oltalom.hu/2025/09/23/a-kormanyhivatal-eljarast-inditott-a-danko-utcai-hajlektalanellato-intezmenyek-mukodesi-engedelyenek-visszavonasara/
https://oltalom.hu/2025/09/23/a-kormanyhivatal-eljarast-inditott-a-danko-utcai-hajlektalanellato-intezmenyek-mukodesi-engedelyenek-visszavonasara/
https://oltalom.hu/2025/09/23/a-kormanyhivatal-eljarast-inditott-a-danko-utcai-hajlektalanellato-intezmenyek-mukodesi-engedelyenek-visszavonasara/
https://ugyeszseg.hu/vademeles-ivanyi-gabor-es-tarsai-ellen/
https://ugyeszseg.hu/vademeles-ivanyi-gabor-es-tarsai-ellen/
https://szuverenitasvedelmihivatal.hu/hirek/az-europai-bizottsag-cerv-programja-a-soros-szervezetek-brusszeli-laba
https://szuverenitasvedelmihivatal.hu/hirek/az-europai-bizottsag-cerv-programja-a-soros-szervezetek-brusszeli-laba
https://szuverenitasvedelmihivatal.hu/hirek/politikai-projekteket-is-finansziroznak-az-europai-unio-kutatasi-es-innovacios-programjabol
https://szuverenitasvedelmihivatal.hu/hirek/migraciobarat-befolyasolas-kozvetlen-brusszeli-forrasokbol
https://szuverenitasvedelmihivatal.hu/hirek/migraciobarat-befolyasolas-kozvetlen-brusszeli-forrasokbol
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/da/ip_24_4865
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=296476&pageIndex=0&doclang=EN&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=381843
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/P-10-2025-001007_EN.html
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A helyzet tovabbi fokozddasahoz vezetett, hogy 2025. majus 13-4n egyéni képviselbi inditvanyként (T/11923
szamu torvényjavaslat), kormanyparti képvisel6k elzetes egyeztetés nélkil benyujtottak ,a kbzélet
atlathatdsagardl” szold torvény javaslatat. A jogszabalyt junius kdzepéig tervezték elfogadni, de a parlamenti
vita felénél a kormdny varatlanul bejelentette a torvény elfogadasanak felfliggesztését, és az &szre halasztotta
annak megtdrgyalasat. Az év végén a torvényjavaslat tovabbra is fliggében van az Orszaggy(lés honlapjan,
azonban (legaldbbis) a kdvetkezd hénapban nem varhatd érdemi |épés az Gigyben.

Amennyiben a torvényjavaslat elfogadasra kerdl, a célzott civil szervezetek, médiumok és egyéb érintettek
anyagi forrasait az aldbbi médokon vonna meg:

® ; kormany altal rendeleti Uton, a Szuverenitasvédelmi Hivatal ajanldsa alapjan, rendkiviil 4ltalanos és
homalyosan meghatarozott kritériumok (példaul: ,,a kozélet befolyasoldasa”) mentén 6sszeallithatja
barmilyen jellegli szervezetek listajat;

® ;listdn szerepld szervezetek szamara elGirja, hogy barmilyen kiilfoldi tiamogatés elfogadasihoz
el6zetes engedélyt kérjenek az addhatdsagtol;

® 3 bankokat kételezi arra, hogy a listdn szerepld szervezetek szamlaira érkez6 kiilfoldi atutalasokrdl
jelentést tegyenek az addhatdsagnak;

® 57 engedély nélkili kiilfoldi tamogatas elfogadasat a tdmogatds 6sszegének huszonotszorosét elérd
birsaggal szankciondlja;

® ; hazai maganadomanyozdkat irasbeli, teljes bizonyité erejii nyilatkozat megtételére kotelezi arrdl,
hogy adomanyuk nem klféldi forrasbdl szarmazik;

® (izirja a listan szerepld szervezeteket a személyi jovedelemadd 1%-dnak felajanlasara jogosult
kedvezményezettek korébdl (Id. alabb).

A toérvény szinte semmilyen jogorvoslati lehet6séget nem biztosit az érintett szervezetek szamadra a listara vétel
vagy a kilfoldi tamogatasokbdl vald kizaras ellen. A jogszabaly varhatd hatdsairdl részletes tajékoztatot
készitett a Magyar Helsinki Bizottsag mas emberi jogi szervezetekkel egylittmikodésben. A tervezet
természetesen heves tiltakozast valtott ki mind hazai, mind nemzetké6zi szintéren, beleértve a bankszektort is
(és ugy tlnik, még a kormanyzo parton beliil sem élvez teljes tdmogatottsagot), tovabba jelentds aggodalmat
keltett kiilonosen azok kodzott a civil szervezetek kdzott, amelyeket a Szuverenitasvédelmi Hivatal jelentéseiben
név szerint megjeloltek (b6vebben lasd: Biztonsdgos miikodési kornyezet). Emellett az elfogadasa esetén a
torvény szamos ponton valdszin(leg sérteni fogja az unids jogszabalyokat, tobbek kézott az egyesiilés és a
véleménynyilvanitas szabadsaga, a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes eljarashoz valé jog tekintetében.

Tovéabbi aggodalomra adhat okot a nemrégiben elfogadott 297/2025. (IX.26.) Kormanyrendelet, amely a
terrorizmus elleni fellépés soran alkalmazandé rendkiviili intézkedésekrdl szol bizonyos személyekkel és
szervezetekkel szemben. A szabdlyozas nemzeti terrorizmus-nyilvantartast hoz létre, és az ebbe bekeriild
természetes személyek és szervezetek elsGsorban pénzigyi szankcidkkal, igy vagyonuk befagyasztasdaval és
tranzakcidik korlatozasaval sujthatok. Jelenleg az egyetlen szerepl6 a listan (a rendelet mellékletében) az
,Antifa” (sic!), tovabbi részletes meghatarozas nélkil (a hasonld amerikai elndki Iépést kovetve), dm ez a
mechanizmus konnyen felhaszndlhaté lehet barmilyen ,nemkivanatos” szervezettel szemben.

Az dllami tdmogatdsok tekintetében szamos program —igy példaul a Nemzeti Egylttm(ikodési Alap, valamint a
Varosi és Falusi Civil Alap — jelentds 0sszeggel tamogatja a civil szervezeteket: az el6bbi idén mintegy 16

millidrd forinttal, mig az utdébbiak egyenként 4,8 milliarddal. Az allami finanszirozasi mechanizmusok miikodési
rendje azonban kevéssé atlathatd; példaul a tdmogatott projektek listdi nehezen hozzaférheték a honlapon és

eredménylistdinak elemzésével — a tdmogatasok tébbsége olyan szervezetekhez keriil, amelyeket helyi
vezetGk vagy a kormanyzo part tagjai alapitottak vagy vezetnek. Bar az emberi jogi és egyéb kritikus civil
szervezetek nincsenek formalisan kizarva, éveken éta nem részesiltek ezen forrasokbdl palyazati
tdmogatdsban. A csekély 6nkormanyzati tdmogatdsok nem pétoljdk a hidnyzoé forrasokat, ezért a fliggetlen civil

8


https://helsinki.hu/en/wp-content/uploads/sites/2/2025/05/Operation-Starve-and-Strangle-2025.pdf
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szervezetek kilfoldi intézményi és maganadomanyozdkra, valamint egyre hatékonyabban gydjtott
mikroadoményokra tdmaszkodnak. Bar nem kizardlag magyar sajatossag, meg kell emliteni az Egyesiilt Allamok
kormdnyzati tdmogatasi programjainak 2025 janudri hirtelen megszlintetését is, amelyet itthon is sok szervezet
megérzett: tobbeknek at kellett gondolniuk a terveiket, illetve Uj forrasokat kellet talalniuk a kiesett tamogatas
potlasara.

Minden civil szervezet regisztralhat az addzok személyi jovedelemaddjuk 1%-anak felajanlasara jogosult
kedvezményezettek kérébe (az 1996. évi CXVI. torvény alapjan). 2025-ben tdbb mint 30 000 civil szervezet volt
benne ebben a rendszerben. Hagyomanyosan a gyermekekrél és kébor allatokrdél gondoskodd szervezetek
részesiilnek a legtobb tdmogatdsban, ugyanakkor az emberi jogi civil szervezetek is jelent6s 6sszegeket kapnak,
és az utobbi idében a figgetlen média alapitvanyai is egyre népszerlibbé valnak - idén a Telex hirportal és a
Partizan YouTube-csatorna vezették a tdmogatasi listat.

Ezen tulmenden a civil szervezetek tamogatdsahoz kapcsolédé adokedvezmények kore igen szlik. A kbzhasznu
jogallasu civil szervezeteket tdmogato vallalkozasok tarsasagi addalapjukbdl a felajanlott 6sszeg 20%-at
vonhatjak le, illetve 40%-ot, ha a tamogatas legalabb harom éven at fennall. Maganszemélyek szamara nem
|étezik hasonld kedvezményrendszer. Aggodalomra ad okot tovabba, hogy elvileg tovabbra is hatalyban van a
2018-ban bevezetett, az ,illegdlis bevandorlast tamogatd” szervezetek valamennyi bevételére kivetett 25%-os
blntet6add, amelyet ugyan eddig egyetlen esetben sem alkalmaztak, de az elvi lehet&ség fennall.

3. A békés gyiilekezés szabadsaga

2025 marciusaig a 2018-ban elfogadott gylilekezési torvényt (2018. évi LV. torvény)
altalanossagban megfelelt a vonatkozdé nemzetkdzi normaknak, noha birdlatok érték amiatt,
hogy tulsagosan tdg mérlegelési jogkort biztosit a rendGrség szdmdra a tervezett gy(ilések
betiltasara. Ugyanakkor a jogszabdly lehet6vé teszi a spontan gylilekezések elSzetes
bejelentés nélklili megtartasat is. A gyakorlati tapasztalatok szerint a rend6rség tobbnyire
egyluttm{dkodd, és megfelel6 mdédon biztositja a rendezvények megtartasat. Kivételnek
szamit a Bellgyminiszter altal 2023-ban, a gazai haboru kitorését kovetben elrendelt
altalanos tilalom a palesztinparti tlintetésekkel szemben, amely mindmaig érvényben van.

2025. marcius 15-én azonban a miniszterelndk az allami innepségen elmondott beszédében ugy fogalmazott,
hogy a Pride szervezGinek ,,idén kar prébalkozniuk”, mivel a felvonuldsra nem fog sor kerulni. Ezt kdvetSen
rendkivili eljards keretében, minddssze két nap alatt elfogadtdk a gylilekezési térvény mddositasat, amely 4]
hivatkozdsi alapként beemelte a gyermekvédelmi tdrvényt, konkrétan annak 2021-ben elfogadott mdédositasat,
amely a kiskoruak szamdra tiltja a ,homoszexualis propaganda” kozvetitését, és emiatt széles korben
,propagandatorvényként” valt ismertté. A modositas ily mddon jogi alapot teremtett a Pride felvonulds
betiltdsahoz. Emellett a jogszabaly tovabbi aggodalomra okot add rendelkezéseket is tartalmaz:

® ;jogellenes gy(ilések szervezGit akar egy évig terjed szabadsagvesztéssel fenyegeti;

® 3 nem engedélyezett gyliléseken vald puszta részvételt is szabélysértéssé minGsiti, amely
pénzbirsaggal sujthato;

® felhatalmazza a rendérséget arcfelismerd technoldgiak alkalmazésara a résztvevék azonositasa
céljabol.

A moddositds elfogaddsa tiltakozast valtott ki az ellenzéki képvisel6k részérél mar az Orszaggylilésben is,
Hadhazy Akos fiiggetlen orszaggyilési képviselS kezdeményezésére pedig tiintetéssorozat indult, amelyet
honapokon keresztiil minden kedden megtartottak. Az elsé alkalmak soran a résztvevék tobbszor is


https://nav.gov.hu/ado/szja1_1/kimutatasok_elszamolasok/civil-szervezetek/egyszaz_kiut_2025/kozlemeny-a-2025.-evben-szja-1-os-felajanlasban-reszesult-civil-kedvezmenyezettekrol
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megkisérelték spontdn médon elfoglalni a Duna hidjait - ezeket a rendérség részben megakadalyozta vagy
feloszlatta. Ennek sordn mintegy tucatnyi személlyel szemben kézigazgatdsi eljarast inditottak. (A késébbi
demonstraciok hasonld incidensek nélkil zajlottak le.)

Ezzel parhuzamosan a rendGrség kezdetben tudomasul vette az IDAHOT (a homofdbia, transzfébia és bifébia
elleni vildgnap) alkalmabol megtartott kisebb demonstracidt, késébb azonban betiltotta azokat a mds
szervezdk dltal bejelentett, eltérd helyszineken tartandé gy(iléseket, amelyeket a Pride eredetileg tervezett
id6épontjara, junius 28-ara hirdettek meg. Emberi jogvédd civil szervezetek a Kuridhoz fordultak, amely két
alkalommal is megsemmisitette a tilté hatarozatot, harmadik alkalommal azonban helybenhagyta azt.
Id6kdzben Budapest fépolgdrmestere 6nkormanyzati eseményként vette védnoksége ald a felvonulast, amely
igy mar nem igényelt rend&rségi engedélyt. Raadasul a szélsGjobboldali Mi Hazank Mozgalom gyakorlatilag
,lefoglalta” a Pride minden lehetséges Utvonalat. Mindez kaotikus és kiszamithatatlan jogi helyzethez vezetett,
és az igazsagligyi miniszter néhany nappal az esemény el6tt még a nagykovetségeket is figyelmeztette, hogy
tartézkodjanak a jogellenes rendezvényen vald részvételtdl.

Mindezek ellenére a Pride felvonulast megtartottak, és az esemény Magyarorszag torténetének egyik
kezdetben visszafogottan reagalt — a rendezvény napjan szakszer(en latta el feladatait: biztositotta az
utvonalat, és elvalasztotta a felvonuldst a kisebb ellentiintetésektdl. A résztvevék ellen nem indultak eljarasok,
egy kivétellel: Budapest f6polgarmesterét, Karacsony Gergelyt augusztus 1-jén hallgatta ki a renddérség
szervez6ként, majd az év végén vademelést javasolt ellene.

Hasonldképpen, a rend6rség betiltotta a Pécs Pride rendezvényt is —amely az egyetlen, févaroson kivili Pride —
, amelyet 2025. oktdber 4-ére terveztek. Ezuttal a Kuria is helybenhagyta a tiltd hatdrozatot. Ennek ellenére a
szervezdk itt is elkotelezettek maradtak az esemény megtartdasa mellett, amely végiil sikeresen, tobb ezer f6
részvételével, komolyabb incidens nélkil zajlott le. A rend6rség ismét megfelel6en biztositotta a felvonulds
utvonalat, elvalasztva a résztveviket az ellentlintetéktél. De november elején a rendGrség kihallgatta a
felvonulas fGszervez6jét, Buzas-Habel Gézat, jogellenes gylilés szervezésének gyanuja miatt, majd ezt kovetSen
vademelési javaslattal fordult az ligyészséghez.

4. Szdélasszabadsag

A véleménynyilvanitas szabadsagat az Alaptorvény IX. cikke védi, kiilonos tekintettel az
egyén, valamint a nemzeti, etnikai és vallasi kozosségek méltdsagara. Altalanos vagy
aranytalan jogi korlatozasok nincsenek érvényben — ez az online térre is igaz. A széls6séges
véleményekkel szembeni fellépés jogalapjat a Biintet6 Torvénykonyv (2012. évi C. térvény)
rémhirterjesztésre, ragalmazasra és kozosség tagja elleni uszitdsra vonatkozé rendelkezései
képezik. Egy nemrégiben elfogadott, 2025 elején hatdlyba Iépett mddositds uj tényallassal
bévitette a kddexet: a 332/A. § bevezette az ,internetes agresszié” fogalmat, amely alatt
olyan tartalom kozzétételét értik, amely valakinek a haldlat vagy szenvedését kivanja vagy
tdmogatja. A rendelkezést a hirek szerint mar t6bb esetben is alkalmaztdk rendéri
intézkedés jogalapjaként.

A fenti buntet6jogi ténydllasokat idénként politikailag érzékeny Ugyek szereplSinek megfélemlitésére
hasznaljak jellemz&en anélkil, hogy valddi biintet6jogi szankcidra sor keriilne: eljarasok indulnak, de nem
folynak végig. Ezek az esetek rendszerint nem érintik a szoros értelemben vett civil tarsadalmat. Legutébb 2025
szeptemberében indult rdgalmazasi eljards egy gyermekvédelmi intézmény volt vezetdje ellen, aki nyilvdnosan
beszélt a gyermekvédelmi rendszer sulyos hianyossagairdl, az akkoriban nyilvdnossagra kerilt bantalmazasi
tgyek kapcsan. Egy kapcsolddo ligyben a rendbrség hazkutatast tartott, és elektronikus eszkozoket foglalt le
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https://helsinki.hu/valaszok-negy-gyakran-felmerulo-kerdesre-a-pride-kapcsan/
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Juhdsz Péter volt politikusnal, aki YouTube-aktivistaként az egyik videdjaban egy masik gyermekotthonban
elkovetett hasonlo, feltételezett visszaéléseket tart fel.

Egy masik Gigyben egy pécsi aktivistat els6 fokon targyaldson karokozds miatt megrovasban részesitett a
birésag, mert kormanyzati propagandat hordozo éridsplakatokat irt at. A fellebbezés még folyamatban van. A
hajléktalan aktivista Varos Mindenkié! csoport tagjait pedig masodfokon itélték el amiért még 2020-ban a
jardara irtak szlogeneket. Szintén a véleménynyilvanitds szabadsaganak megsértéseként értékelhetjik, hogy a
brit északir Kneecap egyuttest a Sziget Fesztivalon tervezett magyarorszagi fellépése el6tt nemzetbiztonsagi
kockdazatokra hivatkozva kitiltottak.

Ezen tulmenden az allami és 6nkormanyzati alkalmazottakat rendszeresen fenyegetik vagy munkahelyi
szankciokkal sujtjak, ha nyilvanosan, gyakran pusztan kdzosségi média bejegyzéseken vagy hozzaszélasokon
keresztll fejtik ki véleményket. llyen eset volt 2025-ben egy ellenzéki eurdpai parlamenti képvisel6 felesége,
akit elbocsatottak a minisztériumbdl, ahol dolgozott amiért megosztotta egyik kollégaja kritikus bejegyzését a
mlemlékvédelem helyzetérdl. A Péter Pazmany Katolikus Egyetem pedig fegyelmi eljarast inditott harom
kutato ellen, amiért azok a meleg kozosséggel foglalkozo szakcikkeket publikaltak 2025-ben. Végiil mindharom
tudos felmondott az egyetemen.

A gyermekvédelmi térvény 2021-es mddositasa, amely megtiltja a ,,homoszexualis propagandat kiskoriak
szamara”, tovabbi korlatozast jelent a véleménynyilvanitas szabadsagaban. 2025-ben elsGsorban a Pride-
felvonulasok betiltasanak jogalapjaként alkalmaztak (Iasd fent, a Gyiilekezési szabadsag témakaorében). Az
Eurdpai Bizottsag 2023-as kezdeményezésére az ligy az Eurdpai Uniod Birdsagan (EUB) fugg6ben van. Az EUB
fétandcsnoka 2025 juniusaban kiadott véleményében megallapitotta, hogy a jogszabdly tobb ponton sérti az
Alapjogi Chartat.

llyen korilmények kézott az 6ncenzira meglehetdsen elterjedt a civil szférdban is és ezen belil kiilondsen a
vidéki szervezetek korében, ahol a (kdzszférabeli) munkahely elvesztése egzisztencidlis fenyegetést jelent.
Mivel a jelenség természetébdl adéddan nem mérhetd kozvetlen adatokkal, csak anekdotikus bizonyitékok
allnak rendelkezésre, amelyek azt mutatjak, hogy a civil szervezetek és aktivistak sokszor nem mernek
foglalkozni bizonyos kérdésekkel vagy egyes szervezetekkel egylittm(ikddni, igyekezve tavol tartani magukat
barmilyen ,politikai” Ggytdl a lehetséges kovetkezményektdl vald félelem miatt.

Bar a gy(iloletbeszéd biintetdjogi szankcio ala esik, és polgdri jogi jogorvoslatok is rendelkezésre allnak, a
kormanyzati vezet6k maguk sem riadnak vissza eltorzitott, félrevezet6 vagy hamis allitdsok megfogalmazasatdl.
Ezeket tovabb erdsitik és felnagyitjak a kormdnykozeli médiakonglomerdtumok, amelyek az 6sszes
médiaszerepl6 mintegy kétharmadat teszik ki, beleértve a kozszolgalati médiat, a legtobb kereskedelmi radiot
és valamennyi regionalis lapot. Noha 2025-ben nem indultak nagyobb kampanyok egyetlen konkrét civil
szervezet ellen sem, a kritikus szervezetek lejaratasa, stigmatizaldsa és megbélyegzése rendszeres, mara mar
szinte megszokott gyakorlatta valt, amelyet tovabb sulyosbitanak a Szuverenitasvédelmi Hivatal jelentései és
az altala 6sszedllitott, a ,nemzeti szuverenitdsra veszélyt jelent6” szervezetek és személyek listaja. A
félretajékoztatas és alhirek elterjedtségének mértékére bdséges bizonyitékot szolgaltat az Atlatszd oknyomozd
portal legfrissebb elemzése: 2024-ben a kormanykozeli médiatermékek 67 birdsagi pert veszitettek, és
kotelezték ket helyreigazitasok kozlésére (amit gyakran csak vonakodva tesznek meg). Ezzel szemben a
fliggetlen médiumok a legtdbb hasonlé helyreigazitasi pert megnyerték. Maga az Atlatszé —amely a
Szuverenitasvédelmi Hivatal elsé jelentései egyikének targya volt — beperelte a Hivatalt rdgalmazas miatt, és
2025. decemberében elsé fokon megnyerte a pert, bar a Hivatal nem hajlandé elfogadni az itéletet.

A kritikus civil szervezetek, kiilonosen vidéken, kozosségi terekhez se nagyon férnek hozza. Ebben a
kornyezetben rendkiviil nehéz a civil szervezetek szamara, hogy hangjukat hallassék, és fellépjenek a
dezinformdcio ellen.
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5. A dontéshozatalban valo részvétel joga

A jogszabdlytervezetek tdrsadalmi egyeztetésének szabdlyait a 2010. évi CXXXI. torvény (a
jogszabdlyok elGkészitésében vald tarsadalmi részvételrdl), mig a kozérdek( adatok
megismerésének jogat a 2011. évi CXII. torvény (az informacids 6nrendelkezési jogrdl és az
informacidszabadsagrol) rogziti.

A hivatkozott térvény értelmében a jogszabalytervezeteket kdzzé kell tenni a kormanyzati honlapon, biztositva
legalabb nyolc napot barki szamara, hogy észrevételeket vagy véleményeket nydjthasson be. A jogalkotonak
ezeket figyelembe kell vennie, és ugyanott 6sszefoglalé visszajelzést kell adnia, amely tartalmazza a
véleményez6k névsorat is. Ugyanakkor a torvény viszonylag széles korben sorol fel kivételeket, tobbek kozott
nemzetbiztonsagi, kdrnyezetvédelmi okokra hivatkozva, egy 2025-6s mddositas pedig az dllamhaztartdssal és
finanszirozassal kapcsolatos kérdéseket is idesorolja. A gyakorlatban a minimalis véleményezési hataridét is
ritkan tartjak be, visszajelzés pedig szinte soha nem érkezik. Ennél is fontosabb, hogy a tarsadalmi egyeztetés
folyamatat gyakran megkerilik, mivel a kormany helyett egyéni orszaggyilési képviselSk nydjtanak be jelents
torvényjavaslatokat, ahogy példaul az idén az atlathatdsagi térvényjavaslat esetében is tortént (lasd fent,
Hozzaférés a forrasokhoz fejezet).

Léteznek ugyan kiilonb6z6 bizottsagok és munkacsoportok, példaul az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs, az
Emberi Jogi Kerekasztal vagy a Roma Koordindacids Tandcs, am a gyakorlatban ezek tébbnyire nagyon ritkan
Uléseznek, illetve gyakran teljesen inaktivak. Ezzel szemben az Eurdpai Unid elGirasainak megfelelGen, a
Kohéziés Alapok Monitoring Bizottsagaiban civil szervezetek képviselGi is részt vesznek kiilénboz6 terlletekrdl,
és ezek a testiletek rendszeresen mikddnek. A civil szervezetek egymassal koordindlt tagsaga tobb esetben is
képes volt problémas kérdéseket felvetni, valamint sikeres érdekérvényesitést folytatni annak érdekében, hogy
a civil szervezetek palydzoként is szerepelhessenek bizonyos kiirdsokban. Ugyanakkor a bizottsdgok inkabb
informaciéforrasként szolgalnak, mivel a civil szervezeti képvisel6k kisebbségben vannak, igy dontések
befolyasolasara ritkan van lehet6ségiik.

2023 6ta, a kdrnyezetvédelemrél szolo 1995. évi LIl torvény 91/C. § (3) bekezdésének mddositasa alapjan, a
tervezett beruhdzasokkal és kdrnyezeti hatasokkal kapcsolatos kézmeghallgatasok fizikai jelenlét nélkul,
kizarélag elektronikus Uton is megtarthatok. Ezt a lehetdséget a hatdsagok kilonosen vitatott tgyekben —
példaul az uj debreceni akkumulatorgyar tervezett megvaldsitasa kapcsan — rendszeresen igénybe veszik, igy
elkeriilve a lakossaggal vald talalkozast. Ezzel parhuzamosan az ellenzéki vagy fliggetlen vezetési
onkormanyzatok szamos részvételi eszkdzt alkalmaznak — mint példaul a kbzosségi gyliléseket és a részvételi
koltségvetés-tervezést —, igaz, eltéré megkdzelitésekkel és szakmai szinvonalon, gyakran megmaradva az
egyszerl konzultacional (ahelyett, hogy valédi parbeszédet kezdeményeznének).

A toérvény biztositja mind a proaktiv adatkdzzétételt, mind az informaciéhoz valé reaktiv hozzaférést, bar
bizonyos korlatozasokkal, kiilondsen a kézkiadasokkal kapcsolatos adatok esetében. A civil szervezetek a
gyakorlatban rendszeresen élnek ezen jogaikkal, tébbek kézott az Atlatszo altal fejlesztett kimittud.hu portal
segitségével is. Ugyanakkor az dllami intézmények és vallalatok rutinszerlien megtagadjak az
informdcidszolgéltatast, vagy egyszerlien nem valaszolnak, igy a civil szervezeteknek (és a sajtonak) gyakran
pereskednilk kell az adatok megszerzéséért. A 2022-es torvénymaodositast kovetben ezek a birdsagi eljarasok
elméletben gyorsabba valtak, azonban a fellebbezések miatt a gyakorlatban akar évekig is elhizédhatnak. Bar
olyan szervezetek, mint a K-Monitor Egyesiilet és a Transparency International Magyarorszag tébbnyire végiil
megnyerik ezeket az Ugyeket, az illetékes hatdsagok néha még a birdsagi itéletek utan is vonakodnak
végrehajtasatol.
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6. Biztonsagos miikodési kornyezet

Az elmult tobb mint egy évtizedben azok a magyar civil szervezetek, amelyek biraljak a
kormanyzati politikakat és/vagy sérllékeny csoportokat képviselnek — mint példaul az
LMBTQ-k6z6sség, menekiiltek, hajléktalanok vagy kabitészer-hasznaldk (illetve kisebb
mértékben a roma kdzdsség) — nem rendelkeznek biztonsagos mikodési térrel. Ezek a
szervezetek rendszeres lejaraté kampanyok, megbélyegzés és dezinformacid célpontjai,
amelyeket a kormanyzati propagandagépezet iranyit (lasd még a Szdélasszabadsag fejezetet).

A fizikai tdmadasok szerencsére ritkdk; 2025-ben egy ilyen esetrdl érkezett jelentés Debrecenbdl: marciusban
két fiatal férfi behatolt az Alternativ K6z6sségek Egyesiilete altal mikodtetett kdzosségi kavézoba, ahol
verbdlisan inzultaltdk a személyzetet és a vendégeket, ami fizikai Osszetlizéshez vezetett. A tettesek
elmenekiltek a helyszinrél, dm a rendGrség gyorsan elfogta 6ket, és eljarast inditott ellenik.

A verbalis tAmaddasok széles korben elterjedtek, részben a kozdsségi média kommentjeiben, de taldan még
inkdbb hivatalos szerepl6k részérél, koztik kormanyzati személyek és a Szuverenitasvédelmi Hivatal részérdl,
amely szamos szervezetet (s6t alkalmanként maganszemélyeket is) ,(karos) kiilfoldi nyomasgyakorld
haldozatok” tagjaként emlit. Ez nem kizardlag a leghangosabb érdekvédelmi szervezetekre korlatozdédik: példaul
az Szuverenitasvédelmi Hivatal CERV-programrél szélo jelentése (lasd fent a ,Hozzaférés a forrasokhoz”
fejezetben) 33 civil szervezetet sorolt fel, latszdlag esetleges valogatas alapjan, koztik olyanokat is, amelyek
gyermekvédelemmel vagy szocialis ellatassal foglalkoznak. Ennek komoly lelki-pszicholdgiai hatésai voltak az
érintettekre, aminek kovetkeztében kiilondsen a kisebb szervezetek hajlamosak visszahtzddni az
érdekérvényesit6 tevékenységtél vagy olyan programoktdl, amelyeket ellentmondasosnak tekinthetnek. Az
ilyen tdmadasok ellen nincs jogi védelem, csupan a civil szervezetek kozti szolidaritds és kolcsénds
segitségnyujtas ad némi tamaszt. Az ombudsman 3ltaldban hallgat, sét: ahogy az a fliggetlen médiaban
megjelent, novemberben tobb, a roma gyermekek iskolai szegregacidjardl szolo jelentést toroltek hivatalanak
weboldalarol.

Bar nem tul gyakran, de el6fordulnak ugynevezett SLAPP-eljarasok, a tarsadalmi részvétel elleni stratégiai
perek is. Egy 2025-0s példa erre a Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) esete, amely a Forbes magazint
képviselte egy perben, amelyet a Hell Energy vallalat tulajdonosai inditottak a magazin ,leggazdagabb 50”
listdjan valé megjelenés miatt. Miutdn az eredeti pert a Forbes megnyerte, 2025 szeptemberében a
tulajdonosok rédgalmazas vadjaval inditottak eljdrast a TASZ ellen, amit els6 fokon hamar el is vesztettek.

Ezzel parhuzamosan 2025-ben nem érkezett Ujabb jelentés megfigyelésrdl, és arrdl sem, hogy terrorizmus vagy
pénzmosas elleni jogszabalyokat alkalmaztak volna civil szervezetek ellen. Ugyanakkor a deepfake-ek és a
mesterséges intelligencia egyre intenzivebben haszndlatosak a politikai kampanyokban. Bar nem kozvetlenil a
civil szervezeteket érintéen, novemberben sulyos adatvédelmi incidens tortént, amelynek soran a f6 ellenzéki
part csaknem kétszazezer tdmogatdjanak érzékeny személyes adatai (cimek, telefonszamok stb.) szivarogtak ki,
és a kormanyparti szerepl6k intenziven hasznaltak is ezeket. Az Nemzeti Adatvédelmi és Informdacidszabadsag
Hatodsag blincselekménynek mingsitette az ligyet.

Az erdsen korlatozd bevandorlasi és menekiltligyi szabdlyozas —amelyet tobb negativ itélet ért mar az Emberi
Jogok Eurdpai Birdsaga részérél — kovetkeztében szinte nem érkeznek kérelmek Magyarorszdgon
veszélyeztetett emberi jogi védelemmel foglalkozd személyektdl.
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Ajanlasok

2. A magyar Orszaggytilésnek haladéktalanul vissza kell vonnia az atlathatdsagi térvény tervezetét, és
fel kell szamolnia a Szuverenitasvédelmi Hivatalt.

3. A gyiilekezési torvény 2025-6s médositasait, valamint a ,,homoszexudlis propagandat” bevezetd,
2021-es gyermekvédelmi torvénymadositast vissza kell vonni.

4.  Acivil szervezetek szamara nyujtott allami tdmogatasi rendszereket atfogéan meg kell djitani kell
annak érdekében, hogy a dontéshozatal és az ellen6rzés partatlanul, atlathatdan és a civil szerepl6k
bevondsdval térténjen.

5. A kormanyzati szerepl6knek és a médianak meg kell sziintetnitik a kritikus civil szervezetek elleni
ragalmazd, megbélyegzd és zaklaté kampdanyokat.

6. A kormanynak meg kell teremtenie és gyakorlatba kell (iltetnie a nyilt, rendszeres és strukturalt
parbeszéd eszkozeit és formait a civil tarsadalom minden szerepldjével.

A civil tdrsadalom szdmara tdmogatd, nyitott és biztonsagos miikddési kornyezet helyredllitdsahoz atfogd
reformra van sziikség, amelynek kiinduldpontjat a magyar kormany kritikai és kozérdek( érdekérvényesitéssel
kapcsolatos hozzaallasanak illetve a kiilonféle sériilékeny csoportok ,,a nemzet ellenségeiként” vald
kezelésének megvaltoztatasa képezi. Nem csupan a mult években elfogadott elnyomo jelleg(i jogszabalyokat
kell visszavonni (vagy nem elfogadni), hanem a propagandagépezetet is meg kell szlintetni, és azt valds
parbeszédet és meghékélést szolgald eszkdzokkel kell felvaltani. A civil szervezeteknek maguknak is folytatniuk
kell egyuttmdkodésiiket, tovabba a kdzvélemény tdmogatdsat is meg kell nyernilik ahhoz, hogy kozép- és
hosszu tdvon eredményeket érhessenek el.
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Mddszertan

Ez a jelentés donté részben irott forrdsok elemzésén alapul, beleértve a kovetkez6k attekintését:
® 3 relevans jogszabalyok
® hijvatalos adatok (birdsagi és adéhatdsagi forrasokbdl)
® cgyéb hivatalos dokumentumok
® cmberi jogvéddk jelentései és elemzései
® yalamint fuggetlen médiumok cikkei

Ezen felll a szerzG az év soran szamos civil szervezetek és médiumok altal rendezett eseményen, talalkozén
vett részt a relevans fejleményekrdl sz616 informacidk gy(jtése érdekében, tobbek kozott:

® ; Civilizacio koalicié havi plenaris tilésein, ahol alkalmanként mintegy 20-30 szervezet részvételével
beszélték meg a fejleményeket és a sziikséges civil tarsadalmi lépéseket;

® t5bb stratégiai és Gtletborze jellegii taldlkozon a , listazott” szervezetekkel februar—marcius
honapokban, amelyeket a Magyar Helsinki Bizottsag hivott dssze;

® 57 Eurdpai Unid Alapjogi Ugynoksége altal szervezett, kéthavonta megrendezett online talalkozok a
civil tér helyzetérdl,

® ; regionalis (Re)building Democracy® konferencia, amelyet juniusban Pécsen tartottak.

Emellett a kutatas soran kilénb6z6 civil szervezetek levelezélistainak, hirleveleinek és egyéb kommunikacids
csatorndinak figyelemmel kisérése is tortént.

A jelentés tervezetét a Kdszonetnyilvanitds részben felsorolt civil szakért6k atnézték és véleményezték.
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